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Важным видом природопользования является лесохозяйственное природопользование, ле-
са области имеют в основном эксплуатационное значение, характерным является преобладание 
спелых и перестойных насаждений, средний запас древесины на 1 га 150 м3, объем заготовок — 
2% от общего объема в России. Ведутся также лесопосадки, проводится борьба с лесными вре-
дителями и пожарами. На юге Томской области главным видом является сельскохозяйственное 
природопользование. Возделываются озимая рожь, ячмень, овес, пшеница, картофель, горох, 
лен-долгунец, овощи, многолетние и однолетние травы. Большие массивы пашни располага-
ются в Обско-Шегарском междуречье, Притомье, Причулымье, бассейне Кии. В Томской об-
ласти имеется также богатый рыбохозяйственный фонд. На начальном этапе становления на-
ходится рекреационное природопользование, в основном в окрестностях крупных населенных 
пунктов. Оно имеет большие перспективы. 
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Abstract: In 1948, F.N. Mil’kov introduced the concept of landscapes-analogues as equivalent 
landscape units of any rank, which show the similarity. In 1957, V. B. Sochava introduced the regional-
typological principle to classify the vegetation. It lies in the fact that, within different regions, the re-
gional relationships between the types of communities that define their specific features can develop.  

The regional-typological landscape analysis makes it possible to represent the individual features 
of geosystems in more detail, to reflect them in the legend of the landscape map, and to classify and 
clarify the boundaries of natural regions. The regional-typological principle was used to compose the 
legend of the landscape map of the Russian Altai [Chernykh, Samoilova, 2011]. The typification of 
landscapes is limited to physiographic provinces. The types of landscapes are the basic units of map-
ping. One of their characteristics is that they are considered as a provincial version of the appropriate 
subtype and subgenus of landscapes. The types of landscapes, with some restrictions, can be regarded 
as the analogues in quantifying the landscape structure of provinces. Therefore, it is possible to identify 
the causes and differences between landscapes-analogues, and to evaluate their contribution to the 
landscape diversity of provinces. Several examples describing the usefulness of regional-typological 
analysis for a more in-depth understanding of landscape structure are given. The outcome of this analy-
sis is the differentiation of landscapes of dark taiga and glacial-nival landscapes of different provinces, 
and the characteristics of altitudinal distribution of landscapes-analogues in different provinces. 

В ландшафтоведении давно утвердилось мнение, что чем выше ранг геосистем, тем меньше 
у них сходств, а больше индивидуальности. Поэтому считается, что типизации (типологической 
классификации) целесообразно подвергать лишь геосистемы ранга «ландшафт» и ниже — мор-
фологические части ландшафта. Региональные геосистемы целесообразно рассматривать в ин-
дивидуальном порядке. Тем не менее, несмотря на то что дифференциация территории, отра-
жаемая ландшафтной типологической картой и ее региональное расчленение — это разные 
стороны структурированности географического пространства [Гвоздецкий, 1972], а классифи-
кация геосистем на региональной основе существенно отличается от типологической [Прокаев, 
1967], понимание их взаимосвязи никогда не оспаривалось ландшафтоведами.  

Еще Ф.Н. Мильков [1948] сделал интересное заключение, что аналогия вполне возможна и 
для крупных территорий регионального уровня. Им введено понятие ландшафты-аналоги — 
как равноценные в таксономическом отношении ландшафтные единицы любого ранга, обна-
руживающие сходство как в ландшафте, так и в структуре физико-географического процесса. 
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В.А. Николаев [1999], анализируя соотношение физико-географического районирования и сис-
тематики ландшафтов, приходит к выводу, что как операции классификационные они несход-
ны по своим методологическим посылкам, хотя тесно взаимосвязаны между собой и дополня-
ют друг друга. Согласно А.Г. Исаченко [1991] степень сходства ландшафтов сохраняется на 
всех ступенях систематизации в обратной зависимости от ранга и иерархических единиц.  
А.А. Крауклис [1979], формулируя ряд положений относительно выделения и обобщения фа-
ций, в качестве основополагающего называет сравнение с общим фоном ландшафта, иначе —  
с условиями, непосредственно вытекающими из планетарно-региональных факторов. 

Как отмечает В.С. Михеев [1987], регионально-типологический принцип введен В.Б. Со-
чавой в 1957 г. для единой таксономической системы растительности. Он заключается в том, 
что в границах разных регионов одновременно и за счет генетически различных элементов 
флоры складываются местные (региональные) взаимоотношения между типами сообществ, 
определяющие их особые сукцессионные ряды, структурные и эколого-географические черты 
организации, обусловленные историческим ходом развития и палеогеографией местности.  

С несколько других позиций регионально-типологический (индивидуально-типологи-
ческий) подход к классификации геосистем понимается ландшафтной школой Ф.Н. Милькова. 
Согласно этим представлениям, данный подход заключается в выделении типологических ка-
тегорий только региональных единиц классификационной системы [Михно, 2003].  

На наш взгляд, регионально-типологический ландшафтный анализ, даже если не брать в 
расчет чисто практические аспекты, имеет перед типологическим некоторые преимущества, 
так как позволяет: 

1) более углубленно представлять некоторые частные свойства геосистем, проявляющие-
ся в пределах основного ареала их развития, отражать их в легенде и типизировать;  

2) уточнять границы природных регионов.  
По регионально-типологическому принципу построена легенда ландшафтной карты Рус-

ского Алтая масштаба 1: 500 000 [Черных, Самойлова, 2011]: типизируемые ландшафтные вы-
делы подчиняются единицам физико-географического районирования. В нашем случае они 
замыкаются на физико-географических провинциях. Считается, что определенная связь между 
таксонами типологической систематики и физико-географического районирования заложена в 
так называемых узловых геосистемах [Коновалова, 2010]. На наш взгляд, ранг физико-
географических провинций, выделяемых в горах на основе анализа спектров высотной поясно-
сти [Гвоздецкий, 1972], в полной мере отвечает понятию узловой геосистемы. Это, в частно-
сти, связано с тем, что в среднем масштабе картографирования становятся значимыми такие 
характеристики, которые обусловливают специфику провинциальных ландшафтов-аналогов.  

Легенда реализована по матричному типу, где каждой классификационной единице опре-
делено единственное место в соответствующей ячейке. Как отмечал В.Б. Сочава [1972], клас-
сификация геосистем, если она создана на должных основаниях, может иметь не только карто-
графическое, но и более разностороннее, общегеографическое значение. Матрица распола-
гается в структуре карты не только в виде собственно легенды, но и в виде дополнительной 
информации. В ячейке матрицы буквенными индексами указываются те провинции, в которых 
типологический выдел представлен. Такой показ позволяет увидеть распространенность тех 
или иных типологических выделов, как в пределах территории картографирования в целом, 
так и в пределах отдельных провинций. Это дает возможность оценивать вклад различных ти-
пологических выделов в общую ландшафтную структуру, помогает увидеть ландшафтное раз-
нообразие провинций. 

Непосредственно основной единицей картографирования являются виды ландшафтов.  
В дополнение к традиционному толкованию этой единицы [Николаев, 1979], нами виды ланд-
шафтов рассматриваются еще и как провинциальный, а в отдельных случаях внутрипровинци-
альный, вариант соответствующего подтипа и подрода. Такая трактовка вида ландшафтов со-
ответствует понятию гомоморфизма, когда гомологические ряды представлены как система 
вариантов, объединенных вокруг общего инварианта, т. е. как эписистема [Черкашин, 2005; 
Гомология и топология …, 2009]. В этой связи, разные виды ландшафтов с некоторыми огра-
ничениями можно рассматривать как аналоги при количественной оценке ландшафтной струк-
туры провинций. Одновременно с этим, появляется возможность выявить причины и глубину 
различий между ландшафтами-аналогами. 
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Для того чтобы при регионально-типологической классификации максимально реализо-
вать «диапазон признаково-аналитических характеристик» [Михеев, 1974; 1987], были опреде-
лены ведущие группы факторов, позволяющие установить особенности провинциальных 
ландшафтов-аналогов в пределах всего ареала их развития. 

Необходимость такой процедуры отмечается А.К. Черкашиным [Гомология и тополо-
гия…, 2009], который полагает что для мысленного перевода (калибровки) фации в фацию не-
обходимо указать, по какому набору факторов (геом), конкретному фактору (группа фаций) и с 
какой интенсивностью (группа фаций) идет видоизменение геосистем. В соответствии с этим 
выделяются группы аналогов (эписистемы) разного уровня (группы и классы фаций, виды, 
группы и классы геомов, тип природной среды). 

При выделении провинциальных ландшафтов-аналогов в расчет принимались следующие 
факторы: 

1) специфика (вариации) поверхностных отложений, главным образом, четвертичного и 
современного возраста (литология), отражающаяся как на фоновых характеристиках самих 
ландшафтов, так и на их морфологической структуре;  

2) сочетания и проявления природных факторов, осложняющих зонально-секторные и 
высотно-поясные условия (региональный фон), нередко гипертрофированных — литоморфно-
го, гидроморфного, криоморфного, экспозиционного;  

3) направленность развития как отражение процессов саморазвития геосистем, например, 
прогрессирующее заболачивание или разболачивание;  

4) реакции геосистем на однотипные возмущающие внешние воздействия (так, переув-
лажнение не всегда ведет к заболачиванию; в некоторых условиях наблюдается единство га-
ломорфного и гидроморфного трендов — галогидроморфный тренд;  

5) вариативность ландшафтных характеристик, обусловленная позиционными особенно-
стями (ориентировка основных орографических элементов и связанные с этим циркуляционно- 
и солярно-экспозиционный факторы). 

Ниже приведено несколько примеров, характеризующих полезность регионально-типо-
логического анализа для более углубленного познания ландшафтной структуры. Например, в 
результате такого анализа дифференцированы ландшафты черневой тайги Северо-Западного и 
Северо-Восточного Алтая, имеющие свою специфику. Ландшафты-аналоги этих провинций 
различаются по почвенно-биотическому наполнению. Так, чернево-таежные леса Северо-
Восточной Алтайской провинции провинции отличаются участием в древостое кедровников, в 
то время как аналогичные леса Северо-Западной Алтайской — лиственницы. 

Кроме этого, исходя из того, что при разработке системной классификации нельзя ограни-
чиваться только внешними визуальными признаками геосистем, а необходимо учитывать све-
дения о важнейших природных режимах — тепловом, водном и т. д. [Коновалова, 2010], нами 
предложено выделить провинциальные варианты гляциально-нивальных ландшафтов, кото-
рые, как правило, на ландшафтных картах не дифференцируются. Нами в пределах типа гляци-
ально-нивальных ландшафтов в Русском Алтае четко обособляются 5 их видов:  

Крутосклонные глубоко и дробно расчлененные в пределах крупных ледниковых узлов с 
гребневидными водоразделами, густой сетью экзарационных форм, активным развитием ни-
вальных, обвально-осыпных процессов: 

1) с относительно теплыми и влажными условиями снегонакопления, долинными, каро-
выми, висячими «теплыми» ледниками, на склонах всех экспозиций, ледниками вершин (Цен-
тральный Алтай); 

2) с холодными и сухими условиями снегонакопления, долинными, каровыми, висячими 
«холодными» ледниками на северных и северо-восточных склонах, ледниками вершин (Юго-
Восточный Алтай). 

Крутосклонные в различной степени расчлененные с малыми формами дисперсного оле-
денения, каменными глетчерами, активным развитием нивальных, обвально-осыпных и мерз-
лотных процессов:  

3) с относительно теплыми и влажными условиями снегонакопления, с гребневидными 
водоразделами, реже с фрагментами поверхности выравнивания, нерегулярной сетью экзара-
ционных форм, обилием летующих снежников, с пятнами накипных лишайников, осоково-
дерновиннозлаковых тундр и нивальных луговин (Центральный Алтай); 
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4) с относительно холодными и относительно влажными условиями снегонакопления,  
с многочисленными фрагментами поверхности выравнивания, короткими висячими трогами,  
с пятнами накипных лишайников, осоково-дерновиннозлаковых, дриадовых тундр (Восточный 
Алтай); 

5) с холодными и сухими условиями снегонакопления, с гребневидными водоразделами, 
реже с фрагментами поверхности выравнивания, нерегулярной сетью экзарационных форм, с 
пятнами накипных лишайников, осоково-дерновиннозлаковых, кобрезиевых и дриадовых 
тундр (Юго-Восточный Алтай). 

При переходе из одной провинции в другую происходит изменение высотного положения 
ряда ландшафтов-аналогов. Так, только в Восточной Алтайской провинции отмечены лесные 
ландшафты в высокогорном ярусе. Отдельные же фрагменты высокогорных лесов, встречаю-
щиеся в Центральном Алтае, не занимают больших площадей, поэтому обобщаются и вклю-
чаются в соответствующие ландшафты на уровне их морфологических частей. С другой сто-
роны, редкие фрагменты лесов в высокогорьях Юго-Восточного Алтая образуют 
специфическую высокогорную ультраконтинентальную лесостепь, представленную только  
в этой провинции.  

Только в Северо-Западной Алтайской провинции, наиболее сильно подверженной Атлан-
тическим влияниям, и в гольцово-альпинотипных и в подгольцово-субальпинотипных ланд-
шафтах преобладают луговые ценозы над тундровыми. В частности, альпинотипные луга 
представлены здесь среднетравными психрофильными и низкотравными альпинотипными 
коврами. Кроме этого, здесь в тундрах отсутствует кобрезия. С увеличением континентально-
сти (Центральный Алтай) в лугах увеличивается роль осок и злаков, и они становятся полидо-
минантными. В Северо-Восточной Алтайской провинции широко распространены чернично-
моховые тундры и одноименные редколесья. В Восточной Алтайской провинции формируется 
особый ультраконтинентальный ряд тундр. Здесь практически нет субальпинотипных лугов.  
В Юго-Восточной Алтайской провинции горно-тундровые сообщества комплексируются с 
пустынно-степными высокогорьями, постепенно исчезая и сходя на нет к югу, в направлении к 
Монгольскому Алтаю. 
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